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1. Anlass und Gebietsubersicht

Anlass

Untersuchungsgebiet

Die Stadt Fellbach hat eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung im
Bereich der Kienbachstralle/ Esslinger Strale Fellbach in Auftrag
gegeben, um maogliche artenschutzrechtliche Konfliktpotenziale frih-
zeitig zu erkennen, die im Falle einer Bebauung des Gebietes entste-
hen kénnen. Eine konkrete Planung flr das Untersuchungsgebiet
besteht bisher nicht.

Das Untersuchungsgebiet umfasst ca. 3,0 ha und befindet sich am
sudwestlichen Ortsrand von Fellbach im Bereich einer Parkplatzfla-
che sowie angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Flachen. Die
landwirtschaftlichen Flachen werden als Ackerflachen und als Apfel-
baumplantage genutzt. Im Untersuchungsgebiet befinden sich dar-
Uber hinaus am sudwestlichen Rand eine Feldhecke mit angrenzen-
dem Grasweg und am nordoéstlichen Rand ein Gehdlzbestand. Eine
weitere Hecke befindet sich sudlich der Parkplatzflachen. Im Bereich
der Parkplatzflache stehen zahlreiche Einzelbdume, im stidwestlichen
Bereich des Parkplatzes wurde auRerdem eine Fluchtlingsunterkunft
errichtet.

Al

Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes

Im Osten des Untersuchungsgebiets grenzen die Esslinger Strale
und die Siedlungslagen von Fellbach an. Sudlich befindet sich eine
Tankstelle, die Tennisanlage des Tennisvereins Rot-Weiss e.V.
Fellbach, sowie daran anschlieRend Wohngebdude und die
Neuapostolische Kirche mit Parkanlage. Im Westen grenzt ein
Bikepark sowie die Sportanlage Max-Gaser-Stadion an. Westlich der
Sportanlage und des Bikeparks erstrecken sich offene Ackerflachen.
Nordlich des Untersuchungsgebiet befinden sich ein Basketballplatz
sowie weitere Sportanlagen und Stellplatze.
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2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Anwendungsbereich

Tétungs- und Verletzungs-
verbot

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten, wobei
die streng geschutzten Arten eine Teilmenge der besonders ge-
schutzten Arten darstellen. Malgeblich fur die artenschutzrechtliche
Prifung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, die durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschuitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des
Baurechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen
Eingriffen in Natur und Landschaft die aufgefihrten Verbotstatbe-
stande nur fur nach europaischem Recht geschutzten Arten, d. h. die
in Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) auf-
geflhrten Arten und die europdischen Vogelarten. In der hier vorge-
legten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden daher nur
diese Arten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten® bestimmt werden, die
in gleicher Weise wie die o.g. Arten zu behandeln waren. Da eine
solche Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus
aktuell noch keine zu berlcksichtigenden Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Toétungs-
und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhdht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermie-
den werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor,
wenn Tiere im Rahmen einer MalRnahme, die auf ihren Schutz vor
Tétung / Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient,
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unvermeidbar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt ist. Gegebenenfalls kénnen hierfir auch
vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-Malinahmen) festgelegt
werden. Die Wirksamkeit von CEF-MalRnahmen muss zum Zeitpunkt
des Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen.
Da CEF-MaRnahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwick-
lungszeit in vollem Umfang erfullen kdnnen, ist fur die Planung und
Umsetzung von CEF-Malinahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebau-
ungsplanes dazu fuhren, dass Verbotstatbestande eintreten, ist die
Planung grundsatzlich unzulassig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten mdglich, wenn:

e zwingende Grunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses
vorliegen

e und es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der glnstige Erhaltungszustand fur die Populationen von
FFH-Arten trotz des Eingriffs gewahrleistet bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand fur die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch Malinahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-Malinahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.2.1 Schematische Abfolge der Priufschritte

Grobgliederung

Relevanzpriifung

Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt in zwei Phasen:

1. Relevanzprifung: In Phase 1 wird untersucht, fur welche nach
Artenschutzrecht zu bertcksichtigenden Arten eine Betroffenheit
frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche weiter zu untersuchen sind. In vielen
Fallen kann in dieser Prifstufe bereits ein Grofteil der Arten aus-
geschieden werden.

2. Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung derjenigen Arten,
deren mdgliche Betroffenheit im Rahmen der Relevanzprifung
nicht ausgeschlossen werden konnte, in zwei Schritten:

- Bestandserfassung der Arten im Gelande

- Prifung der Verbotstatbestande fur die im Gebiet nachgewie-
senen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

In der Relevanzprifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

e Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriche der Arten - und ggfs. unter Be-
riicksichtigung vor Ort bestehender Stérfaktoren - analysiert, wel-
che Arten am Eingriffsort vorkommen konnten.
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e Priufung der geographischen Verbreitung, z.B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wirttemberg OGBW, Literatur- und
Datenbankrecherche (z.B. ornitho.de), Abfrage des Zielartenkon-
zepts (ZAK) der LUBW, evtl. auch mittels vorhandener Kartierun-
gen und Zufallsfunden aus dem lokalen Umfeld. Damit wird ge-
klart, ob die Arten, die hinsichtlich der gegebenen Biotopstruktu-
ren auftreten koénnten, im Untersuchungsgebiet aufgrund ihrer
Verbreitung tGberhaupt vorkommen kénnen.

e Priufung der Vorhabensempfindlichkeit: Fur die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschatzt, ob
fur die Arten Uberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungs-
empfindlichkeit besteht. Dabei sind frihzeitige Vermeidungs-
maflnahmen — im Sinne von einfachen MalRnahmen, mit denen
Verbotstatbestadnde vorab und mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden kénnen — zu bertcksichtigen.

Durch die Relevanzprifung wird das Artenspektrum der weiter zu
verfolgenden Arten i.d.R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden
Arten wird nachfolgend die "detaillierte artenschutzrechtliche Unter-
suchung" durchgefiihrt (s.u.). Soweit in der Relevanzpriifung bereits
eine projektspezifische Betroffenheit aller artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten ausgeschlossen werden kann, endet die Prufung. Die
nachfolgenden Prifschritte sind dann nicht mehr erforderlich.

Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Gelande flir diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzprifung nicht mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden konnte. Untersuchungsumfang und -tiefe richten
sich nach dem artengruppenspezifisch allgemein anerkannten fachli-
chen Methodenstandard.

Die nachfolgende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in der
Reihenfolge der Verbotstatbestande in § 44 BNatSchG. Es wird fur
die im Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten/
Artengruppen geprift, ob durch die Vorhabenswirkungen die Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kénnen.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutz-
rechtlichen Prifung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber
nicht abschlieffiend definiert worden. Daher wird eine fachliche Inter-
pretation und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequen-
zen notwendig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Be-
griffe sind im Anhang dargestellt. Sie orientieren sich hauptséachlich
an den durch die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz,
Landschaftspflege und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und
diskutierten Definitionen. Fur die ausfuhrliche Darstellung wird darauf
verwiesen. Im Anhang werden nur einige Ausziige wiedergegeben.

2.2.2 Festlegung der zu bertcksichtigenden Arten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die
Artengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge,
Kafer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind geman der Richtli-
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nie Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa naturlicherweise vorkommenden Vogel-
arten geschutzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein Grofteil der Anhang V-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden
(s. Kap. 5.2). Hinsichtlich der Végel hat sich in der Gutachterpraxis
gezeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Un-
terschieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

~Allerweltsarten®, d.h. Arten die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen gunstigen Erhaltungszustand aufwei-
sen, werden in der artenschutzrechtlichen Prifung i.d.R. nicht naher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen
werden, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen
die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG ver-
stofRen wird:

¢ Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist flr diese Arten im Regelfall davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfllt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraum-
verluste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen,
da die Ausweichmaoglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
moglicherweise geringer sind.

e Hinsichtlich des Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fir diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine gréRere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem
Vorhaben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende arten-
schutzrechtliche Prufung einzubeziehen.

Regelmalig zu berlcksichtigen ist bei diesen Arten das Tétungs- und
Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete Vermeidungsmafinahmen zu treffen sind (s. Kap. 4.2).

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutz-
rechtlichen Prifung regelmaRig diejenigen Arten berlcksichtigt, die
folgenden Kriterien entsprechen:

e Rote-Liste-Arten Deutschland (veroff. 2016, Stand 2015) und Ba-
den-Wdarttemberg (veroff. 2016, Stand 2013) einschlieBlich RL-
Status "V" (Arten der Vorwarnliste)

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchVvO)

e Koloniebruter

Stadt Fellbach, KienbachstralRe/ Esslinger StralRe Fellbach, Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung 5
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3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Untersuchungsgebiet besteht, wurde am 05.03.2018
eine Begehung des Untersuchungsgebietes durchgefthrt. Dabei wur-
den folgende (potenzielle) Habitatstrukturen festgestellt:

e Parkplatzflache mit kleinen Griinflachen und Einzelbdumen inkl.
Baumhdhlen

e Artenreiche Feldhecken mittlerer Standorte
e Geholzbestand aus Laub- und Nadelbaumen inkl. Baumhohlen

e Im Umfeld liegen weitere Gehdlzbestande, Sport- und Freizeitan-
lagen (FulBlballfeld, Tartanlaufbahn und Wiesenflache, Basketball-
platz, Tennisplatze, Bikepark) sowie Gebaude und Parkplatzfla-
chen

4.  Wirkfaktoren des Vorhabens und Vermeidungsmal3-

nahmen
4.1 Wirkfaktoren

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabensbe-
standteile

Wirkfaktoren

Bisher besteht keine konkrete Planung fir das Untersuchungsgebiet.
Generell ist eine Bebauung des Gebietes vorgesehen. Ein Bebau-
ungsplanverfahren wurde bisher nicht eingeleitet.

Im Allgemeinen ist das konkrete Vorhaben auf diejenigen Vorha-
bensbestandteile hin zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung
auf Arten oder Artengruppen haben kénnen. Die Vorhabensbestand-
teile und ihre Wirkfaktoren kdnnen, da fur das Untersuchungsgebiet
noch keine Planung vorliegt, hier nicht konkret benannt werden.

Generell gehen jedoch unter anderem mit einer Bebauung folgende
Wirkfaktoren (in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007)
einher: Baubedingte Flacheninanspruchnahme funktional bedeuten-
der Lebensraumstrukturen; baubedingte Stérungen durch Larm,
Licht, Erschutterung und menschliche Anwesenheit; Uberbauung und
Verlust von Lebensraumstrukturen und betriebsbedingte Stérungen
durch Larm, Licht und menschliche Anwesenheit.

4.2 Fruhzeitige Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die nachfolgenden MalRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen von Arten und Biotopen ergeben sich:

e zur frihzeitigen Minimierung des artenschutzrechtlichen Konflikt-
potenzials

e aus anderen naturschutzrechtlichen Vorgaben, insbesondere dem
allgemeinen Artenschutz (§ 39 BNatSchG)
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Stand: 23.03.2018



faktorgrun

e aufgrund von Vermeidungs-/Verminderungsmaflinahmen, die zum
hier behandelten Vorhaben im Rahmen der Eingriffsregelung vor-
gesehen sind.

V1: Baume und Straucher dirfen entsprechend der Vorgabe des
BNatSchG nicht in der Zeit zwischen 1. Marz bis zum 30. September
abgeschnitten, auf den Stock gesetzt, oder beseitigt werden. Auf-
grund des (mdglichen) Vorkommens von Fledermausquartieren (vgl.
Kap. 5.2) erweitert sich dieser Zeitraum im vorliegenden Fall auf die
Zeit von 1. Marz bis zum 31. Oktober.

V2: Zum Schutz gebaudebrutender Vogelarten darf der Abriss von
Gebauden und Gebaudeteilen nicht in der Zeit von 1. Marz bis 31.
Oktober erfolgen.

5. Relevanzprifung
5.1 Europaische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Planungsrelevante
Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvdgel im Un-
tersuchungsgebiet groltenteils weitverbreitete und anpassungsfahige
Vogelarten zu erwarten. Fur das Untersuchungsgebiet sind als typi-
sche Vertreter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel (Turdus meru-
la), Buchfink (Fringilla coelebs), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Zilpzalp (Phylloscopus col-
lybita), Kohlmeise (Parus major) und Hausrotschwanz (Phoenicurus
ochruros). In den Heckenstrukturen im Untersuchungsgebiet wurden
im Rahmen der Gelandebegehung zwei Neststandorte festgestellt.

Eine Verletzung oder Tétung von hecken- und héhlenbritenden Vo-
gel im Rahmen der Fallarbeiten ist auszuschlieRen, da das Fallen
wahrend der Zeit des Brutens und der Jungenaufzucht aufgrund der
Vermeidungsmalinahme V1 (s. Kap. 4.2) ausgeschlossen ist.

Eine Verletzung oder Tétung von gebaudebritenden Vogelarten im
Rahmen des Gebaudeabbruchs ist auszuschlielRen, da der Abbruch
wahrend der Zeit des Brutens und der Jungenaufzucht aufgrund der
Vermeidungsmallnahme V2 (s. Kap. 4.2) ausgeschlossen ist.

AuRerhalb dieses Zeitraums wird das Fluchtverhalten der Tiere dazu
fuhren, dass eine Verletzung oder Tétung der Vogel nicht eintritt.

Gemal den Erlduterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG mit hin-
reichender Sicherheit nicht eintreten; daher erfolgt fur diese Arten
keine weitere Prifung.

Neben dem Vorkommen von Allerweltsarten ist im Untersuchungsge-
biet auch ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten moglich.

Im siidwestlichen Untersuchungsraum, im Ubergang zur freien Land-
schaft befindet sich eine artenreiche Feldhecke in standorttypischer
Auspragung aus Baumen und Strauchern, die eine wertvolle Habi-
tatstruktur fUr heckenbritende Vogelarten darstellt. Damit sind im
Untersuchungsgebiet die Voraussetzungen flir ein Vorkommen cha-
rakteristischer Vogelarten der Heckenbriter gegeben, z.B. fir die
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Goldammer (RL-BW: V).

Im nérdlichen Geltungsbereich, entlang der Esslinger Stralte befindet
sich dartber hinaus ein grofflachiges Feldgehdlz bestehend aus
Laub- und Nadelbdumen (vorwiegend Kiefern und Buchen) und
Strauchern. In den Laubbaumen wurden im Rahmen der Begehun-
gen Baumhdhlen festgestellt. Zahlreiche Baumhdhlen befinden sich
aulerdem in den Baumen auf dem Parkplatzgelande. Ein Vorkom-
men von planungsrelevanten Hohlenbratern, z.B. Feldsperling (RL-
BW: V) und Star (RL-D: 3) ist daher moglich. Insbesondere der Star
hat als Hohlenbriter besondere Anspriiche an Baumhohlen als Brut-
hohlen, sodass im Allgemeinen davon auszugehen ist, dass das An-
gebot in der Umgebung nicht ausreicht und keine Ersatzbruthéhlen
existieren.

Neststandorte des Haussperlings (RL-BW: V) bzw. sonstigen Gebau-
debritern am bestehenden Gebdude (Fllchtlingsunterkunft) kénnen
aufgrund der vorhanden Strukturen ebenfalls nicht ganzlich ausge-
schlossen werden.

- Im Rahmen der vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung ist
eine Bestandserfassung fur die Artengruppe Vogel unter besonderer
Berlcksichtigung der Arten Goldammer (Heckenbriter), Star und
Feldsperling (Hoéhlenbriter) sowie Haussperling (Gebaudebriter)
durchzufihren.

5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Séugetiere

In Baden-Wirttemberg kommen aktuell rund 76 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten vor.
Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet kann fur einige Artengrup-
pen aufgrund fehlender Lebensraume ohne detaillierte Untersuchung
ausgeschlossen werden, z. B. fir die der Amphibien, Libellen und
Weichtiere. Fir die tibrigen Artengruppen gelten folgende Uberlegun-
gen:

Fledermause

Im Zuge der Geldandebegehung wurden Baumhdhlen in zahlreichen
Baumen im Bereich der Parkplatze und des Geholzbestandes entlang
der Esslinger Stral’e vorgefunden, die als potenzielle Fledermaus-
quartiere dienen konnen. Die Nutzung der Baumhdhlen durch Fle-
dermause kann somit nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

- Eine vertiefende Untersuchung der Lebensraumfunktion fir Fle-
dermausarten der Baume im Bereich der Parkplatze und des Feldge-
holzes ist erforderlich. Dabei ist die mdgliche Funktion als Tagesquar-
tier und/ oder als Wochenstuben zu erfassen.

Haselmaus

Zusatzlich erscheint von den im Anhang IV aufgefiihrten Saugetierar-
ten fur das Untersuchungsgebiet im Bereich der sidwestlich gelege-
nen Feldhecke ein Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avel-
lanarius) moglich. Die Feldhecke umfasst verschiedene, unter ande-
rem auch furchttragende Geholze, die der Haselmaus als Habi-
tatstrukturen und Nahrungsquellen dienen. Aufgrund der angrenzen-
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Zusammenfassung
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den Gehdlzstrukturen im Bereich der Sportanlage und des Bikeparks,
sowie den sudlich anschlieRenden Gehdlzen des Tennisheims und
der Neuapostolischen Kirche besteht ein Gehdlzverbund in sidliche
Richtung im Ubergang zwischen Siedlungslagen und offener Land-
schaft, der der Haselmaus als Ausbreitungsmoglichkeit bzw. zur Ha-
bitatvernetzung dient. Ein Vorkommen der Haselmaus ist daher még-
lich.

- Eine Erfassung des Vorkommens von Haselmausen im Rahmen
der vertiefenden Untersuchungen ist erforderlich.

Ein Vorkommen von Reptilien, insbesondere der Zauneidechse (La-
certa agilis), konnte wahrend der Begehungen am 05.03.2018 nicht
nachgewiesen werden und ist aufgrund der wenig geeigneten Habita-
te nicht zu erwarten. Ein Vorkommen der Mauereidechse (Podarcis
muralis) ist aufgrund der fehlenden geeigneten Lebensraumstruktu-
ren ebenfalls auszuschlieen.

-> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Die in Anhang IV der FFH-RL aufgeflihrten Arten besiedeln v. a. ma-
gere Feucht- oder Trockenstandorte aullerhalb von Siedlungs-
gebieten. Die entsprechenden Habitatstrukturen wurden im Untersu-
chungsgebiet im Rahmen der Gelandebegehung nicht festgestellt.
Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen im Untersuchungsgebiet mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich.

Von den in Anhang IV aufgeflhrten Kéferarten sind im Untersu-
chungsgebiet aufgrund der sehr spezifischen Lebensraumanspriche
(Alt-/Totholz, Wasser) grundsatzlich keine Vorkommen mdglich.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet.

-> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Entsprechend der Ergebnisse der Relevanzprifung in Bezug auf die
Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV ergibt sich vertiefender Untersu-
chungsbedarf fur Fledermause und die Haselmaus, da eine mogliche
Betroffenheit der Artengruppen und damit das Eintreten von Verbots-
tatbestanden des § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG unter Umstan-
den nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann.

Fir sonstige planungsrelevante Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie kann ein Vorkommen bzw. eine mdgliche Betroffenheit auf-
grund fehlender Habitatstrukturen bzw. aufgrund ihres Verbreitungsa-
reals ausgeschlossen werden.
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6. Zusammenfassung

Um mdgliche artenschutzrechtliche Konfliktpotenziale frihzeitig zu
erkennen, die im Falle einer Bebauung und dem damit einhergehen-
den Eingriff entstehen kdnnen, wurde von der Stadt Fellbach eine
spezielle artenschutzrechtliche Relevanzprifung im Bereich der
Kienbachstralte/ Esslinger Strale in Auftrag gegeben.

Der erste Schritt der Prufung ist eine Relevanzprufung. Hierflr wurde
eine Begehung des Untersuchungsgebietes am 05.03.2018 durchge-
fuhrt, um das Habitatpotenzial fur geschultzte Arten zu erfassen.

Aufgrund der Habitatstrukturen (Feldhecken, Gehdlzbestande, Ein-
zelbdume, Gebaudebestand) sind im Untersuchungsgebiet neben
weitverbreiteten und anpassungsfahigen Arten auch geschitzte pla-
nungsrelevante Arten nicht auszuschlieRen.

Fur Vogelarten der Hecken (Heckenbruter, u.a. Goldammer) stellt
insbesondere die Feldhecke im sudwestlichen Untersuchungsgebiet
ein geeignetes Nist- und Nahrungshabitat dar, sodass mit einem Vor-
kommen und einer mdglichen Betroffenheit gerechnet werden muss.
In den Einzelbdume im Bereich der Parkplatzflache und in den Bau-
men des Gehdlzbestandes entlang der Esslinger Strale wurden im
Rahmen der Gelandebegehung mehrere Baumhohlen festgestellt, die
von hoéhlenbritenden Vogelarten (u.a. Feldsperling, Star) als Nist-
standorte, als auch von Fledermausen als Quartiere genutzt werden
kénnten, sodass hier ein Vorkommen und eine mdgliche Betroffenheit
nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann. Ein Vorkommen und
eine mdogliche Betroffenheit von gebaudebritenden Vogelarten am
Gebaude im Untersuchungsgebiet kann ebenfalls nicht ganzlich aus-
geschlossen werden.

Die Feldhecke im slidwestlichen Geltungsbereich stellt des Weiteren
eine geeignete Habitatstruktur fir die Haselmaus dar, sodass auch
hier mit einem Vorkommen und einer mdglichen Betroffenheit ge-
rechnet werden muss.

Das Vorkommen von Amphibien, Libellen und Weichtieren kann auf-
grund fehlender Gewasserstrukturen bzw. Feuchtbereiche ausge-
schlossen werden. Artenschutzrechtlich relevante Schmetterlingsar-
ten und Reptilien sind aufgrund fehlender Habitatstrukturen nicht zu
erwarten. Auch Hinweise auf Lebensraume von artenschutzrechtlich
relevanten Kafern und Pflanzenarten wurden im Rahmen der Gelan-
debegehung nicht festgestellt.

Entsprechend der Ergebnisse der Relevanzprifung wird eine vertie-
fende artenschutzrechtliche Untersuchung fir Vogel, Fledermause
und die Haselmaus empfohlen, sollte eine Bebauung des Untersu-
chungsgebietes konkret geplant bzw. vorgesehen werden. Im Rah-
men vertiefender Untersuchungen kann eine mogliche Betroffenheit
und das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1
BNatSchG unter Umstanden ganzlich ausgeschlossen werden. So-
fern eine Betroffenheit erkannt wird, besteht die Mdglichkeit durch die
frihzeitige Berucksichtigung im Planungskonzept und der Umsetzung
von artenschutzfachlichen MaRnahmen das Eintreten der Verbotstat-
bestéande zu verhindern.
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Européisch geschiitzte Arten  Zu den europaisch geschutzten Arten gehoéren alle heimischen euro-
paischen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie. Fur die nachfolgende Beurteilung sind demnach alle euro-
paischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflis-
tung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung Eine Storung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund
einer unmittelbaren Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen
oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkungen, z. B.
infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschutterungen, haufige
Anwesenheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln
von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population oder
aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber
gem. §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur dann vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstétte Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des
Fortpflanzungsgeschehens bendtigt werden. Fortpflanzungsstatten
sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze
oder -kolonien, Wurfbaue oder -platze, Eiablage-, Verpuppungs- und
Schlupfplatze oder Areale, die von Larven oder Jungen genutzt wer-
den.

Ruhestétte Alle Orte, die ein Tier regelmaflig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht
oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zurtckzieht. Als Ru-
hestatten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnenplat-
ze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie
Sommer- und Winterquartiere.

Lokale Population Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population defi-
niert als Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs-
oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammen-
hangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind
Fortpflanzungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen
zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitglie-
dern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die
Hinweise der LANA (2009) verwiesen, in welchen lokale Populationen
-anhand pragmatischer Kriterien als lokale Bestande in einem sto-
rungsrelevanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit
klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsrdumen praktikabel. Flr Arten
mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbil-
denden Arten mit gro3en Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Ab-
grenzung der lokalen Population mitunter nicht moglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fr
die Betrachtung lokaler Populationen solcher Arten auf die Naturrau-
me 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-
rere) benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
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beide (alle) betroffenen Naturrdume 4. Ordnung als Bezugsraum fur
die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Européische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands
auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten
in Baden-Wrttemberg (Bauer et al. 2016) zurlickzugreifen, solange
keine offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer
Einstufung in einer RL-Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie
bei Arten der Vorwarnliste ist von einem ungtnstigen Erhaltungszu-
stand auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen ge-
genteiliger Erkenntnisse als ,glnstig" einzustufen.“ Dieser Empfeh-
lung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustande der Arten
des Anhang IV der FFH-RL in Baden-Wiurttemberg sind der LUBW-
Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.
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Fotodokumentation

Abb. 2: Feldhecke mittlerer Standorte im siidwest- Abb. 3: Feldhecke (in noérdliche Richtung fotogra-
lichen Untersuchungsgebiet (in dstliche Richtung fiert)
fotografiert)

Abb. 4: Ackerflache im sudlichen Untersuchungs- Abb. 5: Apfelbaumplantage sowie ndrdlich angren-
gebiet und Apfelbaumplantage mit Geb&aude (in zende Ackerflache (in 6stliche Richtung fotografiert)
ndrdliche Richtung fotografiert)

Abb. 6: Gebaude und Gehélzstrukturen (in nordli- Abb. 7: Feldhecke Geholzbestand sidlich der

che Richtung fotografiert) Parkplatzflachen (in dstliche Richtung fotografiert)
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Abb. 8: Gebaude und Parkplatzflachen mit Einzel- Abb. 9: Feldgehélz entlang der Esslinger Straf3e (in
baumen im noérdlichen Untersuchungsgebiet (in Ostliche Richtung fotografiert)
nordliche Richtung fotografiert)

Abb. 10: Parkplatzflachen mit Einzelbdumen (in Abb. 11: Baumhdhlen in Einzelbaum im Bereich der
Ostliche Richtung fotografiert) Parkplatzflachen

Ao ;
Abb. 12: Baumhohlen in Einzelbaum im Bereich
der Parkplatzflachen
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